Zapis z 13. zasadnutia Komisie na zabezpecenie jednotného metodického vykladu
za oblast dane z pridanej hodnoty, ktoré sa uskutocnilo dna 9.6.2014

Pritomni: podla prezenénej listiny
Komisia na svojom 13. zasadnuti prerokovala tieto témy:

I Uplatiiovanie ruCenia za daf podla zakona €. 222/2004 Z.z. o dani z pridanej hodnoty v zneni
neskorsich predpisov

1. Vyuctovanie opakovanych dodani energii a ich uvadzanie v kontrolnom vykaze podfa zakona €.
22212004 Z.z. o dani z pridanej hodnoty v zneni neskorsich predpisov

Kbodu .
Uplatiovanie ruéenia za dan podla zakona €. 222/2004 Z.z. o dani z pridanej hodnoty
v zneni neskorsich predpisov (téma navrhnuta z iniciativy SKDP)

OPIS PROBLEMATIKY SKDP

1. Analyza Legislativy

1.1. zéakon o DPH

Sucdasna pravna Uprava institdtu ruéenia za dan bola do zakona o DPH zavedena s Géinnostou od 01.10.2012
zakonom &. 246/2012 Z. z.. Predmetny in&titut bol zavedeny v zmysle ¢lanku 205 Smernice ako zakonny spdsob
v boji proti podvodom na DPH.

Pravna Uprava spociva v doplneni ustanovenia § 69 ods.14 zakona o DPH, ktoré upravuje rucenie za dan
z predchadzajlceho stupiia pri spineni zakonom ustanovenych podmienok. Predmetné podmienky su definované
tak na strane platitela ktory dodava tovar alebo sluzbu (nezaplatenie dane uvedenej na faktire, stav
neschopnosti zaplatit dar), ako aj pre platitefa ktorému je alebo méa byt tovar alebo sluzby v tuzemsku dodana (v
Case vzniku danovej povinnosti platitel vedel alebo na zaklade dostatoénych dévodov vediet mal alebo vediet
mohol, ze cela dan alebo Cast dane z tovaru alebo sluzby nebude zaplatena).

Nadvazne na citovany § 69 ods. 14 zakona o DPH, bol do zakona o DPH doplneny § 69 ods.15, ktory opraviuje
Finanéné riaditelstvo Slovenskej republiky zverejnit v zozname vedenom na portali Finan¢nej spravy Slovenskej
republiky platitela, u ktorého nastali dévody na zruenie registracie v zmysle § 81 ods.4 pism. b) zakona o DPH
(dalej len ,zoznam®) a tieZ bol do zakona o DPH doplneny § 69b, ktory definuje postup spravcu dane pri uplatneni
institutu rucenia za dan.

Podla dévodovej spravy k predmetnému zakonu 246/2012 Z. z., ktorym bol zavedeny institit rucenia, rucenie
mozno uplatnit, ak déjde ku kumulativnemu splneniu podmienok, jednak u dodavatela (dan z faktury neodvedie)
a jednak u odberatela (cena zjavne odchylna od normalne;j trhovej ceny, pokracovanie uskutoériovania transakcii
s dodavatelom aj po predchadzajucom varovani spravcom dane, personélne prepojenie dodavatela s
odberatelom).

1.2. Danovy poriadok



Podla suCasnej pravnej Upravy, dafovy subjekt je povinny oznaéit platbu dane spdsobom podia vSeobecne
zavazného pravneho predpisu, ktory vyda ministerstvo - vyhlasky.

Zaroven plati, Ze spravca dane pouzije platbu oznagenu podfa vSeobecne zavazného pravneho predpisu, ktory
vyda ministerstvo — vyhlasky na uhradu prislusnej dane.

Spravca dane je dalej povinny prijat’ kaZdu platbu, aj ked' nie je vykonana dafiovym subjektom, a zaobchédzat s
Aou rovnakym spdsobom, ako by ju zaplatil dafovy subjekt. Ten, kto platbu za dariovy subjekt vykonal, méze
poZiadat o jej pretctovanie. Za def platby sa v tomto pripade povazuje def, ked bola platba odpisana z uétu
toho, kto platbu vykonal.

Za den platby sa povazuje pri bezhotovostnych prevodoch z Uctu v banke den, ked' bola platba odpisana z uctu
dafového subjektu.

Zaroven podla su¢asnej pravnej Upravy, dafiovym nedoplatkom sa rozumie dlZzna suma dane po lehote splatnosti
dane.

2. Analyzy stic¢asného stavu podnikatel'ského prostredia

Z analyzy legislativy a dévodovej spravy k zakonu €. 246/2012 Z. z., ktorym bol indtitut ru¢enia za darn zavedeny
vyplyva, Ze pre jeho uplatnenie je nevyhnutné, aby boli si¢asne spinené viaceré zakonné podmienky a to tak na
strane dodavatela ako aj na strane odberatefla. Na strane dodévatel ide o podmienku, ze dodévatel tovaru alebo
sluzby dan uvedenu na faktire nezaplati alebo sa stane neschopnym tito dar zaplatit a na strane odberatela ide
o podmienku, Ze odberatel tovaru alebo sluzby v Case vzniku dafiovej povinnosti vedel alebo na zaklade
dostato€nych dévodov vediet mal alebo vediet mohol, Ze cela dan alebo ¢ast dane z tovaru alebo sluzby nebude
zaplatena, pricom okrem iného, dostatoénym dévodom na to, Ze platitel vediet mal alebo vediet mohol, Ze celd
dan alebo ¢ast dane z tovaru alebo sluzby nebude zaplatena, je skutoCnost, ze odberatel uskuto¢nil zdanitelny
obchod s platitefom (dodavatelom) poCas obdobia, v ktorom bol tento platitel zverejneny v zozname platitelov
vedenom na portéli Financnej spravy Slovenskej republiky, u ktorych nastali dévody na zruSenie registracie.
V takomto pripade je spravca dane povinny rozhodnutim uloZit rucitefovi povinnost uhradit nezaplatent dan.

Vo vézbe na uvedené, nakolko jeden z dévodov na uplatnenie inétitutu ruCenia podla zakona o DPH je zaradenie
platitefa do Zoznamu, v praxi nastava situacia, ze odberatelia platitelov, ktori si uvedeny v Zozname, z dévodu
Ze sU povazovani za rucitelov u tychto dodavatelov, za U¢elom minimaliz&cie rizika ruCenia, zadrziavaju financné
prostriedky vo vySke DPH uplatnenej dodavatelmi vo fakture.

Predmetna situacia nastava v praxi napriek skutoCnosti, Ze odberatelia v Case vzniku danovej povinnosti
v mnohych pripadoch nevedeli alebo na z&klade dostatonych dévodov vediet nemohli, Ze celd dah alebo &ast
dane z tovaru alebo sluzby nebude dodavatelom zaplatena a tiez napriek skuto€nosti, ze v mnohych pripadoch
neexistuje podozrenie z podvodného konania, ¢o je vrozpore s Rozsudkom Sudneho dvora EU C-384/04
(Federation of Technological Industeries), podla ktorého institut ru¢enia je mozné zo strany spravcu dane
aplikovat len v pripade, ak existuje kumulativne spinenie z&konnych podmienok vztahujucich sa na inétitat
ruenia tak na strane dodavatela ako aj na strane odberatela a zarover len na pripady u ktorych existuje
podozrenie z podvodného konania.

Tento postup odberatelov spdsobuje vazne finanéné problémy dodavatelom, ktori sa nemézu zbavit svojich
nedoplatkov voCi spravcovi dane z dévodu zadrZania finanénych prostriedkov vo vyske DPH uvedenej na fakture.
Désledok takéhoto konania zo strany odberatelov je, Ze dodavatelia nemaju dostatok finanénych prostriedkov na
uhradu dane uvedenej v danovom priznani, vznikaju dalSie dafové nedoplatky a nadalej tak zostavaju vedeni



vzozname 0sdb uktorych st dbvody na zruSenie registracie. Zotrvavanie vzozname vedie k dalSiemu
zadrZiavaniu finanénych prostriedkov zo strany odberatelov.

Vznika nerieSitelna situécia, ktora moéze viest k znatnym finanénym Skoddm u mnohych platitelov s vazny
dopadom na §tatny rozpocet.

3. Navrh rieSenia SKDP

Néavrh moZného rieSenia vyplyva z analyzy suCasného pravneho stavu v oblasti platenia dani (dariovy poriadok)
a pravnej podstaty rucenia.

Podrla ustanoveni dafiového poriadku, ktoré upravuji spdsob platenia dani, spravca dane je povinny prijat kazdu
platbu, aj ked nie je vykonana dafiovym subjektom, a zaobchadzat' s Aou rovnakym spdsobom, ako by ju zaplatil
dariovy subjekt. Zaroven, podla ustanoveni darfiového poriadku je dariovy subjekt povinny oznadit kazdu platbu
spbsobom podla Vyhlasky. Spravca dane je nasledne povinny, pouZit' platbu oznagenl podfa Vyhlasky na
uhradu prislusnej dane.

Z uvedeného vyplyva, Ze ak osoba ind ako darfiovy subjekt vykond platbu dane na osobny uéet dariovnika
a oznad€i tato platbu spdsobom podla VyhlaSky, je spravca dane povinny prijat tuto platbu a zaobchadzat s fou
rovnakym spdsobom, ako by ju zaplatil dafiovy subjekt, to znamena pouZit ju na Uhradu prisluSnej dane, uréenej
osobou ktora platbu vykonala.

Ako je zrejmé, ruCenie predstavuje subsidiary a akcesoricky pravny vztah medzi ruciteflom a veritelom, ktory
sluzi na zabezpecenie pohladavky veritela z hlavného priameho vztahu medzi veritefom a dlZnikom. Akcesoricky
charakter rucenia je rozhodujuci pre jeho vznik, obsah a zanik. Z akcesorickej povahy rucenia vyplyva, ru¢enie
mdZe existovat len ak existuje hlavny zavézok, obsah ruéitelského zavazku sa riadi obsahom hlavného zavazku
a v pripade zaniku hlavného zavazku, zanika aj ruéenie.

Ak v suvislosti s problematikou rucenia vychaddzame z vysSie uvedeného, v pripade, ak osoba ina ako danovy
subjekt (napr. odberatel, ktory je potencionalnym ruciteflom v zmysle zakona o DPH) uhradi platbu dane na
osobny ucet dafovnika (dodavatel tovaru alebo sluzby) a tuto platbu oznaci spdsobom podla Vyhlasky (napr. na
uhradu Casti DPH), je sprévca dane povinny prijat takuto platbu a pouzit ju na dhradu dane na ktory je uréena
(DPH). Deni kedy bola tato platba odpisana z Uctu osoby ktora platbu realizuje (odberatel), sa povazuje za den
platby dane.

V nadvaznosti na uvedené, ak vychddzame z podstaty ruCenia ako akcesorického pravneho vztahu (ruéenie
mdze existovat len v pripade, ak existuje hlavny zavazok), v pripade ak osoba ina ako darovy subjekt uhradi dan
na osobny Ucet dafiového subjektu v lehote splatnosti dane a tuto platbu oznadi podia Vyhlasky, uplynutim lehoty
splatnosti nevznika danovy nedoplatok dafového subjektu (nevznika zavazok) a teda nevznika ani ruéenie ako
akcesoricky pravny vztah.

Ak by teda v zmysle uvedeného odberatel uhradil zadrZiavani DPH uplatnenej dodavatelmi vo fakture na osobny
ucet dodavatela v lehote splatnosti dane a tuto platbu by oznacil spdsobom ustanovenym Vyhlaskou, spravca
dane je povinny prijat’ takito platbu a zaobchadzat s fiou ako by ju zaplatil dodavatel. Ded ked bola platba
odpisana z U¢tu odberatela sa povazuje za def zaplatenia DPH (zaplatenie DPH, ktora bola dodavatelom
uvedena na faktdre o dodani tovaru alebo sluzby). V zmysle uvedeného, vzhfadom na prévnu podstatu ruéenia,
v takomto pripade dodavatelovi nevznika uplynutim lehoty splatnosti dariovy nedoplatok vrozsahu dane
uplatnenej dodavatelmi vo fakture a zarovei odberatelovi nevznikd ru¢enie za daf, nakolko nebola splnena
zakonna podmienka nezaplatenia DPH dodavatelom.



Spdsob realizacie Uhrady dane uplatnenej dodavatelmi vo faktire na osobny Ucet dafovnika je vecou obchodno
— z&vézkovych vztahov medzi dodavatelom a odberatefom.

Zaver navrhovany SKDP:

1. s¢asna legislativa umoZiuje odberatelom realizovat Uhradu dane uplatnenej dodavatelmi vo faktire na
osobny U¢et dodavatela

2. spravca dane je povinny prijat platbu odberatela a zaobchédzat' s fiou rovnakym spdsobom, ako by ju zaplatil
dodéavatel

3. spravca dane je povinny platbu odberatela, oznagenl v zmysle vyhlaSky pouzit na Ghradu dane na ktory je
urena

4. diiom ked bola platba odpisand z U¢tu odberatela je dari zaplatena

5. dilom zaplatenia dane odberatelom na osobny UCet dodavatela v lehote splatnosti nevznikad dodavatelovi
darovy nedoplatok

6. zdbvodu zaplatenia dane odberatelom na osobny uéet dodavatela v lehote splatnosti ateda z dévodu Ze
uplynutim lehoty splatnosti nevznika dodavatelovi zavézok (darovy nedoplatok) odberatelovi nevznika rucenie.
Obsahom tohto navrhu nie je rieSenie obchodno-pravnych vztahov medzi dodavatelom a odberatelom.

NAZOR MF SR

MFSR k danej téme uviedlo, ze pri dodani tovaru a sluzby platia vSeobecné pravidla o vzniku dafovej povinnosti
podla § 19 zakona €. 222/2004 Z.z. o dani z pridanej hodnoty (dalej len ,zakon o DPH*) a vSeobecné pravidlo
ustanovuijlice osobu povinnu platit dan podla § 69 ods. 1 zakona o DPH.

Darova povinnost vznika dodavatelovi (platitelovi dane) dfiom dodania tovaru alebo dfiom dodania sluzby. Ak je
za tovar alebo sluzbu prijata platba pred dodanim tovaru alebo sluzby, dafiovéd povinnost vznik& dodavatelovi
driom prijatia platby.

Podla vSeobecného pravidla osobou povinnou platit daf je dodavatel tovaru alebo dodavatel sluzby, ak je
dodanie s miestom v tuzemsku.

Splatnost dane upravuje § 78 ods. 1 zadkona o DPH. Dari je splatnd do 25 dni po skoneni zdariovacieho
obdobia, v ktorom vznikla dodavatefovi darova povinnost, a to z kazdého jednotlivého dodania tovaru alebo
sluzby prip. platby prijatej vopred. Celkovy sicet jednotlivych dafiovych povinnosti, ktoré vznikli za urcité
zdafovacie obdobie, platitel dane zniZi o daf vztahujicu sa k prijatym plneniam za prislusné zdafovacie
obdobie. Vysledok, t.j. vlastni dafiovl povinnost je platitel dane povinny zaplatit na Uéet spravcu dane a oznadit
tuto platbu spésobom podla vyhlasky MF SR €. 378/2011 Z. z. o spbsobe oznacovania platby dane.

Ak za prislusné zdanovacie obdobie prevySuje dari z prijatych plneni dafi vztahujucu sa k dodaniu tovaru alebo
sluzby, platitel dane si spdsobom podla § 79 z&kona o DPH uplatni vratenie nadmerného odpoétu.

Platitel dane, ktory doda tovar alebo sluzbu s miestom dodania v tuzemsku alebo prijme platbu vopred, je
povinny vyhotovit faktdru do 15 dni od vzniku dariovej povinnosti. Jednou z povinnych néleZitosti faktury je
zaklad dane a dan. Dan, ktoru uvedie dodavatel vo faktire, je povinny zahrnut do dafiového priznania a ak je
vysledkom dariového priznania vlastna dafiova povinnost, tito daf uhradi na U¢et spravcu dane.



Ustanovenia § 69 ods. 14 pism. a) az ¢) zakona o DPH zakotvuji podmienky vzniku ru¢enia odberatela za dan,
ktort dodavatel uviedol na fakture, ale ju nezaplatil do Statneho rozpoctu.

Podla § 69 ods. 14 ruéenie za daii z predchadzajiceho stupia u odberatela vznika, ak:

1. Dodavatel dan uvedenu na faktire nezaplatil v lehote splatnosti podia § 78 zakona o DPH a
2. odberatel vedel alebo na zaklade dostatoénych dévodov vediet mal alebo vediet mohol, Ze daf nebude
dodavatelom zaplatena do $tatneho rozpoctu.

Pri splneni obidvoch podmienok kumulativne vznika ruéenie odberatela.
Zakonnymi domnienkami o tom, ze odberatel vediet mal alebo vediet mohol, Ze dodavatel neuhradi dan, su:

a) neprimerane vysoka alebo nizka cena,

b) uskutoCfiovanie zdanitefnych obchodov s dodavatefom pocas obdobia, v ktorom je dodavatel
zverejneny v zozname fzv. rizikovych osob vedenom na Portali financnej spravy alebo

c) dodavatel a odberatel su personélne prepojeni.

Ak jedna zdvoch podmienok (nezaplatenie dane ajedna zo zakonnych domnienok vedomosti odberatela
o nezaplateni dane dodavatelom) nie je splnena, ru¢enie odberatelovi nevznika a nasledne sa ani neuplatni
postup podla § 69b zakona o DPH.

K navrhu SKDP tykajuceho sa moznosti platenia dane, ktord uviedol dodévatel na faktire, odberatelom, MF SR
uvadza, ze z dikcie § 55 ods. 11 danového poriadku (zakon €. 563/2009 Z.z. v zneni neskorSich predpisov)
vyplyva, Ze spravca dane je povinny prijat kazdu platbu, aj ked nie je vykonana dafovym subjektom, a
zaobchadzat’ s nou rovnakym spdsobom, ako by ju zaplatil dafnovy subjekt. Za den platby sa povazuje
den, ked’ bola platba odpisana z Gétu toho, kto platbu vykonal.

Ak sa odberatel obéava, Ze dodavatel nezaplati dafh uvedenu na faktire za dodanie tovaru alebo sluzby
a dodavatel je zverejneny v zozname podlia § 15 zakona o DPH (v spojeni s § 52 ods. 6 danového poriadku)
mdZe uhradit platbu dane, ktora je su€astou ceny za pinenie, priamo na ,0sobny dafovy“ (¢et dodavatefa. Podla
sucasného znenia § 55 ods. 11 danového poriadku sa na platbu hladi ako na platbu vykonanu dodavatelom. To
znamena, ze ak odberatel vykona v lehote splatnosti dane uhradu dane na osobny ucet dodavatela,
podmienka nezaplatenia dane podla § 69 ods. 14 nie je splnena, a rucenie za dan odberatefom nevznikne.

Nevyhnutnym predpokladom na to, aby spravca dane akceptoval Uhradu dane je spravne oznacenie platby dane
na Ucet spravcu dane podla vyhldSky MF SR ¢. 378/2011 Z. z. o spdsobe oznaCovania platby dane (ak ide o
bezhotovostny prevod z uctu darového subjektu na ucet spravcu dane, oznaci sa €islo u¢tu darfového subjektu,
z ktorého sa platba dane uhradza, Eislo Uétu spravcu dane, na ktory sa platba dane uhradza, ozndmeny
danovému subjektu prislusnym spravcom dane, variabilny symbol, suma platby dane a prip. informéacia pre
spravcu dane, ak je to potrebné).

NAZOR FR SR

Vzhladom na skutoénost, Zze problematika ruéenia za dan a urCenia rucitela je v zakone o DPH koncipovana
velmi vSeobecne a mohlo by dojst k situacii, ze pri relativne nizkom pocte platitelov DPH v Slovenskej republike
by kazdému platitelovi DPH mohlo hrozit' riziko ruCenia za dan z predchadzajiceho stupia, organy financnej



spravy k tomuto indtitutu pristupuji nanajvys zodpovedne a vyuZivaju ho v pripadoch, pri ktorych je zneuzitie
prava zjavné.

Finanéna sprava pri aplikacii § 69 ods. 14 a § 69b zékona o DPH vychadza zo z&verov rozsudku Sudneho dvora
EU C-384/04 Federation of Technological Industries. Bolo by nad ramec smemice, ak by umelym, resp.
mechanickym uplatfiovanim tohto ustanovenia boli v praxi postihnuté také pripady, u ktorych chyba zakladny
predpoklad jeho uplatnenia, ato existencia indicii podvodného konania. V praxi to znamend, Ze domnienky
o0 vedomosti odberatela, Ze vedel, vediet mal alebo vediet mohol, Ze celé dari alebo jej ¢ast z tovarov a sluZieb,
ktoré mu boli alebo maju byt v tuzemsku dodané, nebude zaplatena, uvedené v § 69 ods. 14 pism. a) az c)
zakona o DPH sa neaplikuju automaticky, ale len v pripade, ak existuje indicia podvodného konania.

Na druhej strane finanéna sprava zaznamenala znaCnu pravnu neistotu zo strany podnikatelskej verejnosti.
Ukazalo sa, Ze zddvodov, Ze platitelia DPH neplnia niektoré povinnosti riadne avéas narastd poCet osob
zverejfiovanych na portali financnej spravy. Ide o osoby, ktoré opakovane v kalendarnom roku nesplnili povinnost
podat darfiové priznanie alebo kontrolny vykaz alebo nezaplatili vlastni dafiovu povinnost alebo neboli
opakovane zastihnutelné na adrese sidla, miesta podnikania a ani na adrese prevadzkarne alebo poruSovali
povinnosti pri dariovej kontrole. Odberatelia platitefov uvedenych vzozname Finanéného riaditelstva SR
vobave, ze sU potencialnymi rucitefmi za tychto dodavatelov, zadrziavaju voci svojim dodavatefom dan
z pridanej hodnoty, ktora bola vo¢i nim uplatnena. Takymto postupom sa v8ak prehlbujd finanéné problémy
dodéavatelov, ktori nemaju finanéné prostriedky potrebné na odvod dane do Statneho rozpoctu.

Pre odberatelov platitelov uvedenych v zozname nie st ubezpeCovania zo strany finanénej spravy o tom, ze
indtitat ruCenia nie je aplikovany automaticky, dostaéujuce. Hoci deklaruju ochotu uhradzat DPH z faktury, ktoru
dostanu od svojich dodavatelov priamo na Uéet spravcu dane, tieto Uhrady neuskutoCriuju. Darovy poriadok
takito moznost pripusta, odberatelia teda mozu platit DPH na OUD svojho dodavatela a s prijatymi platbami by
sa nakladalo beznym spdsobom, ako by ich platil sam platitel — dodavatel.

Odberatelia neuhradzaju Cast' faktiry od svojich dodavatelov, ktora zodpoveda sume DPH, av§ak napriek tomu si
v sulade so zdkonom o DPH uplatriuju odpocitanie DPH z tychto faktur. Uvedené mé bezpochyby vplyv na prijmy
Statneho rozpoCtu. Odberatelia deklaruju ochotu uhradit DPH priamo spravcovi dane, zaroven takyto postup
podmieduju vystavenim potvrdenia dafiovych Uradov, Ze nebude voci nim indtitut ruéenia uplatneny. Z&kon
0 DPH ani darfovy poriadok moznost vystavovat takéto potvrdenie pre odberatelov platitela zverejneného
v zozname, a to dokonca pred uhradou sumy dane na OUD dodéavatela, neupravuje na zaklade ¢oho DU nie sU
opravnené takéto potvrdenie vydat.

KedZe podla § 55 ods. 11 dafového poriadku spravca dane je povinny prijat kazdi platbu, aj ked nie je
vykonana dafiovym subjektom a zaobchédzat s fiou rovnakym spdsobom, akoby ju zaplatil dafovy subjekt, FR
SR podporuje, aby odberatelia vyuzivali tuto moznost danu dariovym poriadkom.

V zaujme zabezpedenia jednotnej aplikacie osobitnych predpisov organmi finanénej spravy budu v pripade
prijatia zaverov komisie dafiové Urady usmernené a usmernenie bude zverejnené na portali financnej spravy.

K bodu I prijala Komisia tieto zavery :
Clenovia Komisie zaujali k prejednavanej problematike toto stanovisko:

V s¢asnosti platné ustanovenia zakona o DPH a Dariového poriadku nevyluuji moznost realizovat Uhradu
dane odberatelom, ktord voci nemu uplatnil dodavatel vo faktdre, na Géet dodavatela.

Zaplatenim dane odberatefom na ucet dodavatefa v lehote splatnosti nevznika dodavatelovi danovy
nedoplatok a ru¢enie za dan odberatefom nevznikne.



Uvedené plati za predpokladu, ze odberatel:

- platbu dane zaplati vo vySke uvedenej na fakture dodavatela
- platbu dane oznaci v zmysle vyhlaSky MF SR €. 378/2011 Z. z. o spbsobe oznaCovania platby dane

Spravca dane o uhrade dane odberatelom nebude vydavat potvrdenia, nakolko zakon o DPH ani Darovy
poriadok moznost vystavovat takéto potvrdenie pre odberatelov platitela zverejneného v zozname, a to dokonca
pred Uhradou sumy dane na OUD dodavatela neupravuje. Dafiové drady nie su opravnené takéto potvrdenie
vydat.

V zaujme zabezpecenia jednotnej aplikacie budu dafové Urady usmernené a usmernenie bude zverejnené na
portali finanCnej spravy.

K bodu Il.
Vyucétovanie opakovanych dodani energii aich uvadzanie v kontrolnom vykaze podfa

zakona €. 222/2004 Z.z. o dani z pridanej hodnoty v zneni neskorsich predpisov (t¢ma
navrhnuta z iniciativy SKDP)

OPIS PROBLEMATIKY SKDP

Situacia

Dodavatelia energii (napriklad elektriny, plynu, tepla) dodavaju tovary a sluzby distriblicie na zaklade zmldv
o dodavkach svojim odberatefom — domacnostiam (nezdanitelnym osobam) ako aj zdanitelnym osobam -
podnikatelom. Odberatelia su na zaklade obchodnych podmienok! ktoré s suCastou zmllv o dodavkach,
povinni uhrddzat za dohodnuté dodavky energii v priebehu fakturathého obdobia trvajuceho zvyajne 12
mesiacov pravidelné platby (dalej len ,preddavkové platby“ v stlade s terminoldgiou pouzivanou v energetickej
legislative zmienenej niz3ie).

Viy8ka preddavkovych platieb sa stanovuje bud na zaklade spotreby z predchadzajuceho fakturaéného obdobia
alebo na zaklade olakavanej spotreby. Maximalny poCet avy$ka preddavkovych platieb pocas jedného
fakturaéného obdobia st definované vo Vyhlaske Uradu pre regulaciu sietovych odvetvi (dalej ,URSO") 2. Vyska
preddavkovej platby je limitovana ako maximalne 1/11 spotreby elektriny za predchadzajlce fakturaéné obdobie
resp. 1/11 z predpokladanej spotreby pri novom odbere elektriny. Poget pripustnych preddavkovych platieb pocas
fakturaéného obdobia vyhlaska URSO limituje na maximaine 11 platieb®. Preddavkové platby tak vzdy pokryvaj
oCakavanu spotrebu za celé fakturaéné obdobie 12 mesiacov.

Po zisteni skutoného odberu elektriny za prislusné fakturaéné obdobie odpoctom meradla (zvy&ajne raz roéne)
sa vypoCita rozdiel medzi cenou stanovenou na zaklade skutoéného odberu energie a suctom prijatych platieb za

! Vzorové obchodné podmienky dodavky elektriny pri poskytovani univerzalnej sluzby pre odberatelov
elektriny v domacnosti“ vydanom URSO podla § 45 ods. 6 zakona €. 250/2012 Z.z. o regulacii v sietovych
odvetviach.

2 §8 Vyhlagky Uradu pre regulaciu sietovych odvetvi & 24/2013 Z.z., ktorou sa stanovujd pravidla pre
fungovanie vnatorného trhu s elektrinou a pravidla pre fungovanie vnutorného trhu s plynom

* Hoci limit pottu platieb URSO definuje len voci skupine odberatelov — domécnostiam, v praxi sa tento limit
energetickymi spolo¢nostami uplatriuje pausalne voci vSetkym odberatelom, hlavne z dévodu zniZenia
administrativy pri fakturacii, vyuctovaniach a pri sdvisiacich ¢innostiach.



fakturatné obdobie, za ktoré sa odber vyUctovava. Tento rozdiel (kladny resp. zaporny) sa nasledne fakturuje
odberatelovi vo vyuctovacej fakture.

Viyuctovacia faktura teda mdéZe obsahovat povinnost odberatela uhradit ur€itd sumu v pripade, ak uhradené
preddavkové platby su v nizSej hodnote ako je hodnota skutocnej dodavky, alebo naopak pravo na vratenie
preplatku v pripade niz8ej skutonej spotreby, ako bola uhradena pocas roka preddavkovymi platbami.

Pre zjednoduS$enie sa v nasledujucom texte budeme zaoberat dodavkami energii v podobe elekirickej energie,
hoci legislativa, problémy a DPH oSetrenie je pri va&sine otazok identické aj pri dodévkach plynu.

1. Legislativny ramec
1.1. Legislativa v oblasti energetiky

Uprava fakturacie opakovane dodavanej elektriny je obsiahnuta vo Vzorovych obchodnych podmienkach
dodéavky elektriny pri poskytovani univerzainej sluzby pre odberatelov elektriny v domacnosti (dalej len ,VOP),
ktoré vydal URSO na zéklade ustanovenia § 45 ods. 6 zakona ¢. 250/2012 Z. z. oregulacii v sietovych
odvetviach. V zmysle predmetného ustanovenia je URSO povinny vypracovat vzorové obchodné podmienky
dodavky elektriny a vzorové obchodné podmienky dodavky plynu, ak je pri dodavke poskytovana univerzalna
sluzba. Dodéavatefl elektriny a dodavatel plynu, ktori poskytuju univerzalnu sluzbu, st povinni zapracovat osobitné
podmienky svojej dodavky elektriny alebo dodavky plynu do obchodnych podmienok dodavky a predioZit ich na
schvalenie URSO.

Zo znenia predmetného ustanovenia vyplyva, 7e vzorové obchodné podmienky vydané URSO st pravne
zavazné pre dodavatelov elektriny, tj. dodavatelia st povinni pouzit znenie VOP vydanych URSO.

V zmysle €lanku Ill ods. 3 VOP su obchodné podmienky neoddelitefnou sucastou zmluvy o zdruZenej dodavke
elektriny, ktoru dodavatelia elektriny uzatvaraju s odberatelmi.

V zmysle &lanku IV ods. 6 VOP ,fakturaénym obdobim je obdobie, za ktoré sa vykonava vyuctovanie odberu
elektriny. Dodavatel elektriny vykonava vyuctovanie odberu elektriny formou vyuctovacej faktury za prislusné
odberné miesto odberatela elektriny, pre ktorého je zmluva uzavreta.”

Podla ¢lanku IV ods. 7 VOP je ,odberatel elektriny povinny uhradzat' dodavatelovi elektriny za dohodnuté
opakované dodavky elektriny v priebehu fakturacného obdobia preddavkové platby. Vyska, pocet a splatnost
preddavkovych platieb st stanovené v rozpise preddavkovych platieb, ktory dodavatel elektriny odberatefovi
elektriny doruci prvykrat po uzatvoreni zmluvy a nasledne na kazdé dalSie fakturacné obdobie spolocne s
vylctovacou faktarou.......... Maximalny poCet preddavkovych platieb za fakturacné obdobie je 11.”

Podla ¢lanku IV ods. 8 VOP ,Po zisteni skutocného odberu elektriny za prislusné fakturacné obdobie vypocita
dodévatel elektriny rozdiel medzi cenou stanovenou na zaklade skuto¢ného odberu elektriny a suctom prijatych
preddavkovych platieb za celé obdobie od zaCiatku fakturaéného obdobia do dria odpoctu skutoéného odberu
elektriny. Tento rozdiel bude fakturovany odberatelovi elektriny vo vytctovacej fakture vystavenej za prislusné
odberné miesto odberatela elektriny v cenach platnych na obdobie dodavky elektriny.*

V zmysle § 8 ods. 5 a ods. 7 vyhlasky &. 24/2013 Uradu pre regulaciu sietovych odvetvi, ktorou sa ustanovuij
pravidla pre fungovanie vnutorného trhu s elektrinou a pravidla pre fungovanie vnutorného trhu s plynom (dalej
len ,vyhladka®) ,preddavkova platba pri odberateloch elektriny v domacnosti mbze byt najviac vo vyske 1/11



spotreby elektriny za predoslé zictovacie obdobie” (§ 8 0ds.5) resp. ,najviac vo vySke 1/11 predpokladanej rocnej
platby za odobratu elektrinu “ (§ 8 0ds.7).

1.2. Zakon o dani z pridanej hodnoty (,,zakon o DPH*)

V zmysle § 75 ods. 2 z&kona o DPH ,Ak dohoda o platbach, ktoré je stcastou zmluvy o dodani elektriny, plynu,
vody alebo tepla, pokryva obdobie najviac 12 kalendarnych mesiacov, a dohoda o platbach najomného, ktora je
sucastou ndjomnej zmluvy, obsahuju tidaje podla § 74 ods. 1, nie je platitel povinny vyhotovovat faktiru za
kaZdy opakovane dodany tovar alebo sluzbu, ak miesto dodania tovaru alebo sluzby je v tuzemsku a prijemca
ma sidlo, miesto podnikania alebo prevadzkareri, pre ktort sa dodanie tovaru alebo sluzby uskutoCriuje, v
tuzemsku"”.

§ 19 ods. 3 definuje opakované dodanie tovaru alebo sluzby ako ,dodanie rovnakého druhu tovaru alebo sluzby
v opakovanych dohodnutych lehotach.”.

§ 19 v ods. 3 tiez stanovuje, Ze ,ak sa dodanie tovaru alebo sluzby uskutocriuje opakovane, povaZuje sa tovar
alebo sluzba za dodanti najneskér poslednym driom obdobia, na ktoré sa platba za opakovane alebo Ciastkovo
dodavany tovar alebo sluzbu vztahuje...”,

Podla §19 ods. 4 ,ak je platba prijata pred dodanim tovaru alebo sluzby, vzniké dafiova povinnost z prijatej platby
driom prijatia platby*.

Podla § 25 ods. 1 zakona o DPH sa zaklad dane (okrem iného) opravi pri dodani tovaru pri znizeni ceny tovaru
po vzniku dariovej povinnosti alebo pri zvySeni ceny tovaru.

Podla § 25 ods. 3 zakona o DPH sa rozdiel medzi pdvodnym zakladom dane a opravenym zakladom dane
arozdiel medzi p6évodnou danou aopravenou dafou uvedie v dafiovom priznani za zdafovacie obdobie,
v ktorom sa vyhotovil doklad o oprave zékladu dane.

§ 53 ods. 1 a ods. 2 stanovuju, Ze ak bola vykonana oprava zakladu dane podfa § 25(1), ktora mala za nésledok
zvySenie zakladu dane, platitel ma pravo opravit aj odpocitand dan (ods. 2) resp. pri oprave, ktorej nasledkom je
znizenie zakladu dane ma platitel povinnost opravit odpocitant dai (ods. 1). Oprava odpocitanej dane sa
vykona v obdobi, kedy platitel’ dostal doklad o oprave zakladu dane.

Podla § 73 pism. e) zakona o0 DPH musi byt faktdra vyhotovena do 15 dni od konca kalendarneho mesiaca,

v ktorom nastala skutoénost rozhodna pre vykonanie opravy zakladu dane podla § 25 ods. 1.

Podla § 78a ods. 2 ,kontrolny vykaz musi obsahovat' tdaje o dariovej povinnosti a odpocitani dane za prislusné
zdafiovacie obdobie v tomto ¢leneni:

a) Udaje z kaZdej faktiry, ktort bol platitel povinny vyhotovit' podla § 71 az § 75 o dodani tovarov a sluZieb, pri
ktorych je osobou povinnou platit dari v tuzemsku a ktoré nie st oslobodené od dane, okrem zjednodu$enej
faktary,...”,

¢) Udaje z kaZdej faktury podla § 71 ods. 2....".

Dalej podfa § 78a ods. 4:

,Z faktar uvedenych v odseku 2 alebo z dokladu podla odseku 3 sa v kontrolnom vykaze uvadzaju tieto ddaje:

a) identifikacné Cislo pre dari odberatela alebo dodavatela, pod ktorym tovar alebo sluzba bola alebo méa byt
dodana,

b) poradové Cislo faktiry alebo Ciselnt identifikaciu dokladu podfa odseku 3, ak tento doklad ¢iselnd identifikéciu
obsahuje,

¢) datum dodania tovaru alebo sluzby alebo datum prijatia platby, ak prijatim platby vznikla dariova povinnost,

d) zéklad dane a suma dane vyjadrené v eurach,

e) sadzba dane,

f) vy$ka odpocitanej dane,

g) druh a mnoZstvo tovaru, ak je faktura vyhotovena o dodani tovaru, z ktorého je povinny platit dan prijemca
plnenia podla § 69 ods. 12 pism. h) a i).”



1.3. Smernica Rady 2006/112/ES o spoloénom systéme dane z pridanej hodnoty (,,smernica“)

Podla ¢lanku 64 smernice ,Ak sa iné dodanie tovaru ako dodanie, ktorého predmetom je néjom tovaru na isté
obdobie alebo predaj tovaru s odloZenou platbou podfa ¢lanku 14 ods. 2 pism. b, alebo poskytnutie sluZieb
vylctovava postupne alebo plati postupne, toto dodanie alebo poskytnutie sa povaZuje za ukoncéené uplynutim
obdobia, na ktoré sa toto vyuctovanie alebo platby vztahuji.”

Podla ¢lanku 90 smernice ,v pripade zrusenia, odmietnutia, plného alebo Ciastocného nezaplatenia alebo

v pripade zniZenia ceny po dodani sa zaklad dane primerane zniZi za podmienok stanovenych clenskymi Statmi.”
Clanok 184 smernice: ,Povodne uplatnené odpoditanie dane sa upravi, ak je vy$sie alebo niz$ie ako odpoditanie,
nha ktory mala zdanitefna osoba pravo.”

Clanok 185 smernice: “Uprava odpocitanej dane sa vykoné najmé vtedy, ked' sa zmeny vo faktoroch, ktoré boli
pouZité pri ureni vysky odpocitanej dane, objavia po podani dariového priznania k DPH, napriklad v pripadoch
zru$enia nakupu alebo ziskania cenovej zfavy.”

2. Sucasny pristup aplikovany v praxi dodavatelmi (distributormi) energii

V oblasti dodavok a distribucie energii podnika v rdmci Slovenskej republiky niekolko desiatok subjektov. V praxi
je preto mozné sa stretnut s rézne koncipovanymi zmluvami o dodavkach a s réznymi obchodnymi podmienkami,
ktoré sa navySe menia a prispdsobuji podmienkam definovanym v legislative vydavanej regulatorom (URSO),
ktor(i sU subjekty povinné reSpektovat.

Zakon o dani z pridanej hodnoty v ustanoveniach citovanych vy3Sie stanovuje vSeobecny ramec pre oSetrenie
zdariovania opakovanych dodavok tovaru, a teda aj ramec aplikovatelny na o3etrenie ,preddavkovych platieb* a
,Vyuctovacich faktur z hfadiska DPH pri dodaniach energii. Vzhfadom na vyvoj v energetickom odvetvi, vyvoj pri
regulacii, tlaky odberatefov, asté trhové zmeny a podobne nie je mozné oCakévat, Ze zakon o DPH podchyti
svojimi vSeobecnymi ustanoveniami vSetky mozné situacie a zmeny, ku ktorym mézZe pri dodavkach energii
dochédzat. Aj preto dochadzalo v minulosti k potrebe vyjasnenia aplikacie zdkona o DPH na tieto dodavky
a vyUctovania, pretoze jeho interpretacie neboli vzdy totozné vSetkymi Gcastnikmi vztahov. Na druhej strane,
vyhodou vSeobecného rédmca stanoveného vzékone oDPH bola jeho nemennost, pokial iSlo o reZim
opakovanych dodavok energii a ich vyGétovani pocas poslednych cca 10 rokov (obdobie po vstupe do EU).

Ako bolo spomenuté, potreba vyjasnenia aplikacie a snaha uplatnenia spravneho DPH rezimu viedla viaceré
subjekty ku komunikacii s dafiovou spravou a k vyZiadaniu si pisomnych stanovisk. Potreba overenia spravneho
oSetrenia na strane platitelov vyplyvala jednak z potreby uistenia sa o spravnosti nastavenia internych U¢tovnych
systémov resp. minimalizacie nutnosti ich buducich naro€nych Uprav, z potreby minimalizacie pripadnych rizik
nespravneho danového rezimu a zniZenia reputacie dafovnika v o€iach darovej spravy pri pripadnom nesulade
s uplatfiovanim slovenskej dariovej legislativy, a tiez z potreby usmernenia odberatelov vzhladom na ich néroky
na odpocitanie DPH a suvisiace danovo-Uc¢tovné otazky. Dafova sprava, podla naSich informécii, vydala
niekolko usmerneni, resp. zapisov z konzultacii, ktoré usmermnili platitelov k oSetreniu preddavkovych platieb
a vyuctovani dodani energii, o subjekty vnimali ako ustretovy a pozitivny krok.

S ohladom na vysSie uvedené sa u platitelov dodavajucich energie vyvinuli, podla nasich informacii, pocas
poslednych cca 10 rokov dva hlavné pristupy k oSetreniu dodavok energii aich vyuctovania z pohlfadu DPH.
Vzhladom na to, Ze oba pristupy maju spoloéného menovatela v posudzovani preddavkovych platieb ako
opakovanych dodavok tovaru v sulade s § 19 ods. 3 zakona o DPH (o ostava dodnes viac-menej akceptované
tak platite/mi, odberate/mi, ako aj dafovou spravou), zameriame sa len na otazku vyuctovania dodavok po
skonéeni fakturaného obdobia.



Ide o nasledovné dva pristupy dodavatefov energii zaznamenané v suc¢asnej praxi:
(i) Vyuctovacie faktury ako doklady o dodani tovaru.

Platitelia diiom zmerania skutoCnej spotreby po prvykrét poCas fakturacného obdobia zistia mnoZstvo tovaru,
a realne tak po prvykrat ,dodaju tovar®. Na zaklade toho vystavia vyGctovaciu faktdru, zvy€ajne do 15-steho diia
mesiaca nasledujuceho po skonCeni fakturatného obdobia. Faktira obsahuje okrem iného informaciu o dni
dodania tovaru, avSak neobsahuje referenciu na pripadné uz vydané faktury z titulu opakovanych dodavok tovaru
poCas fakturaéného obdobia. Kladny resp. zdporny vysledok vyuétovania prijatych platieb oproti skutoénej
spotrebe je reflektovany v dariovom priznani za posledny mesiac fakturaéného obdobia a v kontrolnom vykaze za
rovnaké obdobie. V dafiovom priznani figuruje vyuctovacia faktura s kladnym (nedoplatok) ako aj s negativnym
(preplatok) vysledkom vyuétovania na riadkoch 03 a 04. V kontrolnom vykaze sa zatial ujal spdsob vykazovania
vCasti A.1, kde sa vpripade preplatku vykazuje prisludnd ciastka s minusovym znamienkom. Treba
poznamenat, Ze vyuctovania okrem rozdielov v spotrebe obsahuje tieZ element Uprav cien, kde ceny Uctované
v preddavkovych platbach sa vo vyuétovacej fakture upravuju, aby zodpovedali cenam za jednotlivé polozky
spotreby tovarov a sluzieb v sulade s platnou legislativou a cennikmi dodavatefa.

Zakladom pre pristup ,opakovaného dodania“ pri vyuctovani je historicky vyvoj, kedy v minulosti boli ,dvanaste*
vyuctovacie faktury zarover dokladmi zUctovavajucimi odhadovanu spotrebu za dvanasty mesiac fakturacného
obdobia a zaroven reprezentovali odchylku medzi odhadovanou spotrebou a nameranymi udajmi o spotrebe.
Silnym argumentom pre pouZivanie tohto pristupu aj v st¢asnosti je zapis o konzultécii problému z 20.4.2005 na
Daflovom riaditelstve v Banskej Bystrici, kde zavery prijaté na konzultacii potvrdili sprdvnost deklarovania
vyUctovania do dvanasteho obdobia ako opakovaného dodania tovaru. Po zmenéch v zdkone o DPH na zaklade
,fakturanej smernice” resp. dalSich zmenach v zakone o DPH nebol rdmec opakovanych dodani meneny tak,
aby sa stalo nepripustnym postupovat podlfa uvedeného zapisu, preto vtomto pristupe viaceré subjekty
dodéavajlice energie pokracuju dodnes (robia tak napriklad velki distribtori elektrickej energie vo v3etkych
regionoch Slovenska).

(ii) Vyucétovacie faktury ako opravné doklady.

Podobne ako vbode (i), po zmerani skutoCnej spotreby dodavatel energii vystavi zvyCajne v mesiaci
nasledujucom po skonéeni fakturatného obdobia doklad, ktorym opravuje zéklad dane adaf za v3etky
predchadzajlce zdanovacie obdobia fakturaéného obdobia podla § 25 ods. 1 zakona o DPH. Faktira preto
neobsahuje datum dodania tovaru, av8ak obsahuje odkazy na faktdry vystavené v ukonCenom fakturaénom
obdobi (zvy&ajne 3 alebo 11 opravovanych faktir, podla periodicity preddavkovych platieb), resp. odkaz na
dohodu o platbach podla § 75 ods. 2 zékona o DPH.

V tejto variante je kladny resp. zaporny vysledok vyuctovania preddavkovych platieb oproti skutoénej spotrebe
reflektovany v dafiovom priznani a v kontrolnom vykaze za zdanovacie obdobie, v ktorom sa vyhotovil doklad
o0 oprave zakladu dane. V dafiovom priznani figuruje vylUctovacia faktura v pripade nedoplatku aj preplatku na
riadkoch 26 a 27 a v kontrolnom vykaze v &asti C.1.

Dévodom pre pristup ,oprava zakladu dane” pri vyuctovani je pristup k opakovanym dodavkam ako k dodaniam,
ktoré pokryli celé fakturatné obdobie, pri¢om vyuctovanim sa uz dalSie dodanie neuskuto¢iiuje, len sa upravuje
hodnota uz vyfakturovanych preddavkovych platieb. Uprava uz uskutoénenych dodani sa deje v stlade s § 25
ods. 1 a vylétovacia faktdra sa tak vystavi podfa § 71 ods. 2 zakona o DPH. Silnym argumentom proti pouzivaniu
tohto pristupu je absencia 12-steho dodania a podporne pouzita logika § 25 ods. 1 o opravach zakladu dane
(hoci o spravnosti vyuzitia § 25 v uvedenom pripade vladne v odbornych kruhoch pochybnost, praxou je tato
logika zatial akceptovana a opravy sU vykonavané v ,beznom“ zdafiovacom obdobi bez nutnosti podavania



dodatoénych priznani k DPH). Pristup vSak odporuje uz citovanému zapisu o konzultacii problému, ktory
preferuje pristup ,opakovana dodavka“ vo vyuctovani. Vzhladom na absenciu zasadného nesuladu tohto pristupu
so zakonom o DPH vSak je uvedeny pristup v praxi akceptovany dariovymi kontrolami, a je nam zname, Ze je
uspesne aplikovany minimalne jednym velkym subjektom v sektore plynarenstva.

3. Dévody veduce k navrhu na diskusiu o problematike v ramci Komisie na zabezpecenie
jednotného metodického vykladu za oblast’ dane z pridanej hodnoty

Ako bolo spomenuté, uvedené praktické pristupy k problému vyuctovania dodavok energii platitelmi doteraz
neboli dariovou spravou v praxi u dodavatelov postihované. Pri subjektoch, o ktorych méame informacie (velki
dodéavatelia elekirickej energie a plynu) boli uvedené pristupy 2.(i) aj 2.(ii) dafiovou spravou v minulosti po¢as
dariovych kontrol akceptované.

Napriek tomu sme identifikovali potrebu opétovného pisomného kodifikovania“ pristupov k vyGctovaniam
dodavok energii, respektive potrebu prijatia definitivneho rieSenia napriklad cez Upravu zékona Specificki pre
tieto dodania, alebo vydanim metodického usmernenia, alebo prijatim jednoznaéného zaveru touto Komisiou,
z dévodov uvedenych niZSie:

a) Po zavedeni povinnosti podavania Kontrolného vykazu finanna sprava naznadila, Zze nebude
akceptovat rozny pristup subjektov k deklarovaniu zapornych rozdielov z vyUctovani opakovanych
dodavok energii, najma ak by tieto rozdiely platitelia deklarovali v ¢astiach A.1 resp. B.2 vKV.
Preferovany pristup je uvadzat rozdiely v Casti C v KV. Finanéna spréva vyjadrila aj moznost v prijati
konsenzualneho rieSenia na Urovni Komisie otom, i aza akych podmienok sa bude akceptovat
uvadzanie vyuétovacich faktdr aj mimo Casti C v KV. Tu sa domnievame, Ze je potrebné prijat zaver
a ujasnit akceptovatelné postupy.

b) Nasledkom vyvoja nazorov pri uvadzani transakcii v KV vznikla diskusia o spravnosti postupu pri
posudzovani vyuctovacich faktir ako opakovanych dodani podla § 19 ods. 3 z&kona o DPH. Neistota
v tejto oblasti postihuje dodavatelov z hladiska spravneho ¢asovania uvadzania vyUctovani do priznania
k DPH, kde momentélny pristup platitelov uplatfiujucich postup podia bodu 2.(i) vedie k uvedeniu dane
do DPH priznania za posledné zdarovacie obdobie fakturaéného obdobia. Postup podfa bodu 2.(ii) by
znamenal nutnost uvadzania tychto transakcii spravidla o jedno obdobie neskér. Bolo by tiez nutné
zmenit' spdsob vystavovania vyuétovacich faktir, nutné upovedomit (preskolit) odberatelov k zmene
DPH reZimu, podstupit zmeny internych G¢tovnych systémov, fakturanych systémov a systémov pre
pripravu danovych priznani a Kontrolnych vykazov. Vzhladom na masivnost vydavkov a $irku zmien je
potrebné dospiet k jednotnému zaveru.

c) Uvedené zmeny v internych systémoch, ktoré by potencialne boli potrebné, znamenaju velkd ¢asov
a finanénu investiciu, a to nielen u dodavatelov energii ale aj u odberatelov. Pokial by takéto vydavky
bolo nutné vynalozit, je potrebné zmenu v€as komunikovat zo strany finanénej spravy (zakonodarcu)
smerom k dodavatefom tak, aby boli schopni interne oddvodnit schvalenie vydavkov ako nésledok
zmeny legislativy v oblasti DPH. Pokial by v§ak zmena nebola potrebna (napriklad v pripade konsenzu
o dafiovom posudeni vyuctovacich faktir medzi finan€nou spravou a dodévatelmi), je potrebné tento
konsenzus zavazne potvrdit pre nadobudnutie istoty dodavatelov do budicnosti o nemennosti DPH
rezimu vyaétovani, ato aj vzhladom na uz podniknuté kroky finanénej spravy zmienené v bode 1
a sUvisiace obavy dodavatelov zmienené v bode 2.



d) Subjekty dodavajlice energie vykonaju roCne statisice vyuctovani dodavok pre podnikatelov,
a akakolvek zmena je preto administrativne naroCna a postihuje niekolko stotisic platitelov dane
minimalne raz ro¢ne. Preto je tu silny argument riedit problém uvazene, a zbytone nemenit pravidla,
pokial prax doteraz neviedla k problematickému spravaniu platitelov ¢i k podvodom.

e) Pokial sa presadi zmena, je potrebné, aby iSlo o definitivne rieSenie, ktoré bude fungovat dihéi ¢as
a nebude viest k nutnosti dalSich zmien vzhladom na Siroké ,publikum®, ktoré ovplyviiuju vyuctovania.
Ide o problematiku, kde v st¢asnosti preukazatelne nedochadza k Spekulaciam pri plateni dane, ani k
obchadzaniu zakona cez neopravnené odpocitanie DPH. Vzhladom na priblizne vyrovnany pomer
preplatkov a nedoplatkov je tieZ otdazka posunu do inych zdafiovacich obdobi neutralna z pohladu
vyberu DPH, aj pri zohladneni odpocitania dane odberatelmi (rovnaky posun v naroku na odpocitania
dane v pripade zmeny).

Navrh SKDP

NiZ8ie uvadzame namety na rieSenie problému vyuétovania opakovanych dodavok tovaru.

Na z&klade analyzy znenia zdkona o DPH, regulatornych predpisov z oblasti dodania energii, praktickych
pristupov dodavatelov ako aj znamych stanovisk finanénej spravy sme toho nazoru, ze ani jeden z pristupov
spominanych v Casti 2. nie je mozné oznadit za bezrizikovy pre platitelov do budlcna pri danom stave legislativy
a vyvoji jej interpretacii.

Aj preto sa nam javi ako najjednoduchsie a najprijatelnejsSie rieSenie formalne podporenie oboch alternativ
2.(i) aj 2.(ii) v sektore dodania a distribucie energii. Toto by si vyziadalo pisomnu formulaciu a potvrdenie
rieSenia (podobne ako pri zapise z roku 2005), podmienok na jeho uplatnenie, a tiez konsenzus o postupe pri
uvadzani transakcii do Kontrolného vykazu pri kazdej z alternativ 2.(i) a 2.(ii). Vyhoda rieSenia je v minimalnej
nakladovosti, Casovej naro€nosti a relativne jednoduchej komunikacii smerom od finanénej spravy k dodavatelom
energii bez potreby zmeny z&kona o DPH. DetailnejSie sa tymto rieSenim zaoberdme niz$ie pod bodom A.

Menej praktickym a nakladovo naronym rieSenim pre dodavatelov a ich odberatelov je podporit len jeden
z uplatfiovanych pristupov. Nutnost zmien v systémoch a fakturacii, oznameni odberatefom a novych postupov
pri vyuctovani si pri tomto rieSeni vyziada dih$i ¢as na zavedenie do praxe, a vzhladom na existujice pisomné
vyjadrenia zo strany danovych organov zrejme aj ,amnestiu“ do minulosti pre subjekty, ktoré podfa nich
postupovali. Ako kompenzacia pre dodavatelov energii za naroéni zmenu by sa mohla zvazit zmena zakona
0 DPH v § 25 a § 53 (vid naS navrh v Casti 4.B). Jej zamerom by v tomto pripade bolo riesit problém s ¢asovanim
uvedenia transakcii do spravnych zdafovacich obdobi, kde by sa malo akceptovat aj skorSie uvedenie transakcie
v stlade s doterajSou praxou dodavatefov elektrickej energie. DetailnejSie sa tymto rieSenim zaoberame pod
bodom B niZSie.

V bode C navrhujeme ako zaloznu alternativu k bodom A a B vymedzenie moznosti volby pre Specificky
okruh platitelov medzi alternativami 2.(i) resp. 2.(ii) priamo v zakone o DPH. Vyhodou by bola vacSia
prijatelnost’ pri preciznom vymedzeni okruhu subjektov a podmienok (tykala by sa len vymedzenych subjektov
s licenciou na dodanie energii, a teda by zasah do ustanoveni zakona o DPH bol menej rizikovy).

RieSenie A. Akceptacia doterajSej praxe uplatiiovanej dodavatefmi energii

Najjednoduchsie a najprijatelnejSie rieSenie (verime Ze nielen z pohladu dodavatelov, ale aj finanénych organov)
je forméalne podporenie oboch alternativ 2.(i) aj 2.(ii) v sektore dodania a distriblcie energii. Akceptuje sa tym
sucasny stav, kedy Cast dodavatelov vystavi vyuctovaciu fakturu ako dalSiu riadnu fakturu za opakované dodanie
tovaru acCast vystavi vyuctovaciu fakturu ako opravnu. Odberatelia tak nebudu nuteni zmenit spdsob



a Casovanie odpoCitavania dane, ktoré maji u vstupnych faktir pri jednotlivych dodavateloch dihodobo
nastaveny.

Udaje z vylétovacich faktir budu v dafiovom priznani a v Kontrolnom vykaze vystupovat v réznych obdobiach
podla toho, ktory sposob dodavatel uplatni - (1) v poslednom mesiaci zictovacieho obdobia, t.j. v poslednom
mesiaci opakovane dodavaného tovaru alebo (2) v mesiaci nasledujucom po poslednom mesiaci zU¢tovacieho
obdobia, t.j. v mesiaci, v ktorom sa vystavi opravny doklad. Udaje z vyuétovacej faktary sa budu nadalej uvadzat
v Casti A.1 kontrolného vykazu, v pripade preplatku aj s minusovym znamienkom (ako dalSie opakované dodanie
tovaru), resp. v €asti C.1 (ako opravny doklad).

Tu by sme chceli upozornit, Zze znenie § 78a zakona o DPH nevylu€uje moznost uvadzat v Casti A.1 kontrolného
vykazu negativne hodnoty, a teda by nemala existovat' legislativna prek&Zka takéhoto vykazovania vyuctovacich
faktur, ktorych vysledkom je preplatok odberatela. Pokial ide o dodania domacnostiam (nezdanitelnym osobam),
vyuctovacie faktury je potrebné deklarovat v asti D.2 kontrolného vykazu, vzhladom na to, Ze nie je povinnost
vystavit faktlru dodavatelom pre nezdanite/né osoby.

Ako uz sme spomenuli, momentalne zauzivana prax spdsobuje iba asovy rozdiel v uvedeni transakcie
v dafiovom priznani a v kontrolnom vykaze s rozdielom jedného mesiaca.

Pri alternative, kde sa budu akceptovat oba sucasné pristupy k posudeniu vyuctovacich faktur, nie je potrebny
Ziaden zasah do su¢asného znenia legislativy. Navy3e by tento krok bol v sdlade s programovym vyhlasenim
vlady Slovenskej republiky, ktora povazuje za délezité tvorit taku legislativu, v ktorej bude ... odstrariovat
administrativne bariéry v podnikani...“ a ,stabilita podnikatelského prostredia bude zaloZzena najmé na jeho nizkej
administrativnej zataZenosti, vymoZitelnosti prava a jeho komplexnej previazanosti na iné pravne normy, vratane
Jjednoduchého uplatriovania“.* Z tohto pohladu sa nam javi alternativa A ako krok vedtici k spineniu tychto cielov.

RieSenie B. Vyuétovacia faktura ako opravny doklad

Menej praktickym a nakladovo néroénym rieSenim pre dodavatelov a ich odberatelov je podporit postup podia
bodu 2.(ii) s vystavenim vyuctovacej faktury ako opravného dokladu.

PoCas roka tak platitelia vystavia 11 faktir za opakovane dodany tovar (respektive dohoda o platbach stanovi 11
preddavkovych platieb) a dvanasta vyuctovacia faktura bude opravnym dokladom vystavenym v nadvaznosti na §
25 ods. 1. Oproti st¢asnému stavu by sa tak zjednotil pristup k dafiovému posudeniu vyuétovacich faktar
v oblasti energetiky. Zaroven by sa vSak popreli niektoré stanoviska vydané dariovou spravou v minulosti a tiez
by bolo nutné uskutoénit rozsiahle zmeny v internych systémoch dodavatelov, ktoré by znamenali velké finanéné
investicie a Casové zdrzanie pri nabehu na novy spdsob zdarovania. U odberatelov elektrickej energie od
velkych distribUtorov by dodavatelia museli oznamit nové postupy pri vyaétovani vzhladom na jednomesaény
posun (oneskorenie) povinnosti u odberatela deklarovat vratenie odpocitanej dane v pripade preplatku, resp.
v naroku na odpocitanie dane v pripade nedoplatku.

Vzhfadom na nejednotnost stanovisk z minulosti a uprednostnenie jedného ,spravneho® postupu by bolo vhodné
pri tejto alternative pisomne instruovat platitelov formou metodického usmernenia. Alternativa by si tiez vyZiadala
vysporiadanie sa s minulostou v tomto usmerneni (zrejme vo forme ,amnestie” pre subjekty, ktoré postupovali
podla doterajSich pisomnych stanovisk, ako aj pre dalSie subjekty takto postupujice).

V pripade uprednostnenia tejto alternativy by sme chceli navrhnut, aby bolo legislativnou zmenou umoznené
platitefom deklarovat v dafiovom priznani ako aj v kontrolnom vykaze v €asti C.1 zuctovacie faktury aj za obdobie
skorsie ako je obdobie, v ktorom sa vystavil doklad o oprave zakladu dane. Umoznilo by to zmiernit dopady tejto
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alternativy na podnikanie, nakolko by dodavatefom legislativa umoZnila uviest dan uz v poslednom zdariovacom
obdobi fakturaéného obdobia, resp. odberatefom umoznila zniZit narok na odpocitanie dane resp. uplatnit
odpoditanie tiez uz v poslednom zdarfiovacom obdobi (t.j. v obdobi, za ktoré dodavatel opravil zaklad dane a tym
zjednotit Casové obdobie pre Ucely DPH a uétovnictva).

V rdmci tohto bodu navrhujeme zvazit dve mozné varianty novelizicie:

a) ploSnu upravu ustanovenia § 25 ods. 3 zakona o DPH, a to doplnenim slova ,najneskor” v prvej Casti prvej vety
pred Ciarkou tak, aby tato Cast vety znela ,,...rozdiel medzi pévodnou dariou a opravenou dariou sa uvedie
najneskér v dariovom priznani za zdarnovacie obdobie, v ktorom...", alebo

b) ucelovl Upravu pre uzSiu skupinu platitelov, doplnenim prvej vety § 25 ods. 3 zakona o DPH nasledovne:
,Rozdiel medzi pdvodnym zé&kladom dane a opravenym zékladom dane arozdiel medzi pdvodnou dariou
a opravenou danou u platitelov dane, ktori dodavaji tovary a sluzby na zaklade $pecialneho opravnenia
(odkaz na zakon o energetike), sa uvedie v danovom priznani najneskér za zdarovacie obdobie, v ktorom sa
vyhotovil doklad o oprave zakladu dane... “

V tejto suvislosti navrhujeme, aby sa zrkadlovo reZim upravil aj na strane prijimatefov takychto plneni pri oprave
odpocitanej dane v § 53 zakona o DPH, nakolko bez recipro¢nej Upravy by samotna zmena v § 25 nebola
danovo neutralna (pripadny posun v ¢asovani odvedenia dane a jej odpocitania je DPH neutralny, predpokladaju
sa len minimélne rozdiely z dévodu, Ze v sUCasnosti odberatelia vracaju odpocitani daf uz za posledné
zdanovacie obdobie fakturaéného obdobia, Cize akceleracia odpodtov DPH odberatelmi tak neprichadza do
uvahy).

Konkrétny navrh doplinenia § 53 je nasledovny:

ods. 1 druha veta doplnit slovo ,,najneskér” za slovom ,,vykona“, tj. ustanovenie bude zniet' nasledovne: ,,
... Oprava odpocitanej dane sa vykona najneskér v tom zdafiovacom obdobi, v ktorom platitel’ dostal
doklad o oprave zakladu dane. ...“

ods. 2 druha veta dopinit’ slovo ,,najneskér” za slovom ,vykona“ tj. ustanovenie bude zniet nasledovne:
»Oprava odpocitanej dane sa vykona najneskér v tom zdafiovacom obdobi, v ktorom platitel' dostal
doklad o oprave zakladu dane, a oprava odpocitanej dane pri dovoze ...“

Navrhovanymi zmenami v zakona o DPH sa umozni pri alternative B platitelom dane, ktori v sti€asnosti vystavuju
vyUctovacie faktiry v reZzime ,opakovanych“ dodani, aby ich pripadna migracia v buducnosti na rezim opravnych
dokladov nesposobila problém pri Casovani uvedenia transakcii do skorSieho zdafovacieho obdobia, ako je
obdobie, v ktorom je opravny doklad vystaveny. Prechod na rezim vystavovania opravnych dokladov by totiz
predstavoval znaénl administrativnu ako aj finanénl zataz pre platitelov pri prestaveni internych procesov,
softvéru ako aj informovani svojich obchodnych partnerov o tejto zmene.

Na strane odberatelov, ktori si odpocitavaju dan na vstupe, by zmenené znenie ustanovenia § 53 dovolovalo
pokraovat v reZzime uplathovanom v su€asnosti. T.j. vratit Cast odpocitanej DPH uZ v zdafovacom obdobi
predchadzajicom zdarovaciemu obdobiu, v ktorom odberatel dostal doklad o oprave zakladu dane, resp.
odpocitat’ daf uz v zdafiovacom obdobi predchadzajucom zdanovaciemu obdobiu, v ktorom dostal doklad
0 oprave zakladu dane, pokial tento doklad ma v lehote na podanie dariového priznania.

Vzhladom na existujucu prax, ako uz bolo spomenuté, tato Uprava podla nasho nazoru neprinesie zaporny efekt
na prijmy Statneho rozpo¢tu. Naopak, jej neprijatie popri Uprave k § 25 by mohlo znamenat neziaduce posunutie
koreSponduijucich Uprav na strane odberatela o jedno zdarovacie obdobie oproti su¢asnému stavu.



C. Zuctovacia faktura ako opakované dodanie pre Specificky okruh platitelov

Tato alternativa predpoklada zmenu legislativy, ktorou by sa dala Specifickej skupine platitefov moznost zvolit si
rezim DPH oSetrenia vyUctovacej faktury ako opakovaného dodania tovaru / sluzby. Pokial by platitelia nevyuZili
tuto moznost, vyuctovacia faktlra by sa posudzovala ako opravny doklad k oprave zakladu dane a dane
v zmysle § 25 a § 53 zakona o DPH.

Viykazovanie vyUétovacich faktlr v dafovom priznani ako aj v kontrolnom vykaze by ostalo rovnaké ako
v suCasnosti tak, ako je nacrtnuté v alternative A. Dopad na Statny rozpocdet by podla nasho nazoru nebol
negativny a pre platitefov dane by moznost volby znamenala znaénu Usporu Casu a finanénych prostriedkov,
nakolko by umoZznila vyhnut sa zmenam a nastaveniam procesov a softvéru.

NAZOR MFSR

MF SR ma za to, ze predmetnd tému tzv. vyaétovacich faktdr* vyhotovenych platitelmi dane podnikajucimi vo
sfére energetiky je potrebné riesit z pohladu:

1. Viykladu a aplikacie prisludnych ustanoveni zékona o DPH na dané pripady vyuétovania opakovanych
dodavok tovaru v oblasti energetiky

2. Akceptacie darovej spravy dvojakého postupu platitefov dane podnikajlcich vo sfére energetiky

3. BudUcej legislativnej zmeny zakona o DPH

Podla navrhu predloZzeného SKDP sa v su¢asnosti uplatfiuju dva pristupy dodavatelov energii:

1. pristup

Vyuétovacie faktury ako doklady o dodani tovaru — v poradi 12. vyuctovacia faktdra je riadnou
fakturou za dodanie tovaru (za posledné 12. obdobie) a to bez ohladu na to, ¢i je zaporny (preplatok)
alebo kladny vysledok (nedoplatok) vyuctovania prijatych platieb oproti skuto¢nej spotrebe zistenej za
obdobie 11 predchédzajucich obdobi. Faktira sa uvadza v dafiovom priznani za zdariovacie obdobie
posledného fakturaéného obdobia. Z&klad dane adai uvadza platitel dane vriadkoch 03 a 04
a v pripade faktur so zadpornym vysledkom su zahrnuté do uvedenych riadkov darfiového priznania so
znamienkom minus. V kontrolnom vykaze dodavatel vykazuje tieto faktury v ¢asti A.1, kde sa v pripade
preplatku vykazuje prisludna Eiastka s minusovym znamienkom.

2. pristup

Vyuétovacie faktiry ako opravné doklady - su vyhotovené ako opravné faktiry (§ 71 ods. 2 zakona
o DPH) k faktaram za 11 predchadzajicich obdobi (tieZ na zaklade zistenia skutocnej spotreby energii ).
V dafiovom priznani sa uvadzaju v riadkoch 26 a 27 av kontrolnom vykaze v &asti C.1. vykaze Za
zdafovacie obdobie, v ktorom sa vyhotovil doklad o oprave zakladu dane.

MF SR zastava nazor, ze pristup €. 1 nie je spravny a nie je v sulade so zakonom o DPH.

Dévodom pre€o MF SR zastava tento nazor je, ze protihodnota v zmysle § 22 ods. 1 zakona o DPH nemdze byt
zaporna. TakZe stotoznit' sa s pristupom ¢&. 1 by bolo mozné len v pripade, ak by vyuétovacie faktiry boli
vyhotovené ako kladny vysledok vyuétovania (nedoplatok). Ak st faktury vyhotovené ako zaporny vysledok
vyUctovania (preplatok), neméze sa tato faktlra povazovat za faktiru o dodani tovaru za 12. ,fakturacné
obdobie®, pretoZe neexistuje protihodnota, ktord je nevyhnutnym predpokladom na to, aby sa transakcia stala
predmetom dane podla § 2 ods. 1 pism. a) zakona o DPH atakto sa aj vykazala v dafovom priznani a
v kontrolnom vykaze. Vyuctovacie faktiry vyhotovené za ,fakturatné obdobie” su podfa nazoru MF SR opravné
faktlry, pretoze ide o opravu zakladov dane adane podla § 25 zakona oDPH, ato o opravu 11
predchadzajlcich opakovanych dodani tovaru, ktoré sa z hladiska vzniku dafovej povinnosti posudzuji podfa §



19 ods. 3 prva veta zakona o DPH. Dodavatel by mal spravne uviest tieto opravy v dafovom priznani za
zdarovacie obdobie, v ktorom vyhotovil ,vylétovaciu faktdru® a zahrndt' ju do riadkov 26 a 27. V kontrolnom
vykaze ma uviest opravu v ¢asti C.1.

MF SR povaZuje za spravny pristup €. 2.

Pokial ide o zmenu zakona o DPH tak ako ju obsahuje navrh SKDP, v pripade, Ze sa ¢lenovia komisie zjednotia
na nazore, Zze zakonny postup je pristup ¢. 2, MF SR sa nebrani akceptovat ekonomické dovody na zmenu
prislusnych ustanoveni zakona o DPH. Zmena zakona by mala umoznit dodavatelom elektriny, plynu, tepla
avody postupovat vsulade s pristupom & 2, avdak stym rozdielom, Ze opravu zakladov dane za
predchadzajlce ,fakturacné obdobie* bude méct dodavatel uviest v dafiovom priznani za skorSie zdanovacie
obdobie ako je to zdariovacie obdobie, v ktorom vyhotovil doklad o oprave zakladu dane.

MF SR s ohfadom na z&pis o konzultacii problému z 20.4.2005 na Danovom riaditelstve v Banskej Bystrici,
odporuca, aby finanéna sprava akceptovala pristup €. 1 za minulé obdobie prip., aby ho akceptovala az do konca
roka 2014 vzhladom na technickl naro€nost zmeny G¢tovnych systémov.

NAZOR FR SR

FR SR vychédzajuc z toho, Ze 11 faktlr za opakované dodanie tovaru pokryva obdobie celého fakturaéného
obdobia a 12. tzv. vyuctovacia faktlra sa nasledne vystavuje za celé fakturaéné obdobie, ktoré sa vysporiadava,
je toho nézoru, Ze ,vyuctovacia faktira“ nie je dokladom, ktory by bolo mozné povazovat v stlade so zakonom
0 DPH za fakturu za opakované dodanie tovaru. Zakon o DPH rozliSuje doklad o oprave zakladu dane a faktdru
za dodanie tovaru a nadvazne stanovuije ich uvadzanie v dafiovom priznani a v kontrolnom vykaze. Vyugtovacou
faktlrou sa vysporaduva rozdiel medzi platbami a skutoénou spotrebou tovaru. Dokladom o oprave zakladu dane
sa vysporiadava rozdiel medzi pévodnym zé&kladom dane a opravenym zékladom dane a dafou a uvedie sa
v dafiovom priznani za zdarovacie obdobie, v ktorom sa vyhotovil doklad o oprave zakladu dane. Vysporiadanie
rozdielov nie je v zmysle fakturanych pravidiel takym dokladom, akym je faktura pri dodani tovaru alebo sluzby.
FR SR zastava nazor, ze ,vyuctovacia faktira“, ktora bola predmetom rokovania, je opravou zakladu dane a ma
byt zahrnutd u dodévatela do dariového priznania za zdanovacie obdobie, v ktorom bol doklad vyhotoveny
a nasledne sa v kontrolnom vykaze uvedie v ¢asti C1.

Vizhladom na avizovany nesulad vo vykazovani vylétovacich faktur ako aj vzhladom na ekonomické dévody
platitefov na zmenu informaéného systému, FR SR akceptuje a do konca roka 2014 odporuca akceptovat
zahrnutie ,vyuctovacej faktury” do skorsieho zdarfovacieho obdobia (12.), ako je zdafovacie obdobie, v ktorom
bol vyhotoveny doklad o oprave zakladu dane. Zaroved FR SR podporuje navrh upravit tuto problematiku
v zakone o DPH.

K bodu Il prijala komisia tieto zavery:

1. ,Vyuctovacie faktury“ vyhotovené v mesiaci nasledujucom po skonceni fakturatného obdobia sa
nepovazujl za riadne faktiry bez ohladu na to, Ci je vysledkom zaporny vysledok (preplatok) alebo
kladny vysledok (nedoplatok).

2. Vyuctovacie faktury maju byt spravne zahrnuté do danového priznania za zdarovacie obdobie, v ktorom
boli vyhotovené (resp. prijaté na strane odberatela), nakolko ide o doklady o oprave zakladu dane podia
§ 25 zakona o DPH u dodavatela (resp. podia § 53 zakona o DPH u odberatela).



3. Do kontrolného vykazu sa vyuctovacie faktlry uvadzaji v Casti C.1. (u dodavatela) av Casti C.2.
u odberatela (nedotknutd tymto ostava povinnost dodavatela uvadzat tieto transakcie v ¢asti D.2. pre
nezdanitelné osoby).

Vzhladom na nestlad vo vykazovani vytétovacich faktdr ako aj vzhladom na ekonomické dévody platitelov na
zmenu informaéného systému, FR SR akceptuje a do konca roka 2014 bude akceptovat aj pristup €. 1, a to vo
vykazovani vyGctovacich faktdr v dafiovom priznani v riadkoch 03 a 04 (vyuctovacia faktira s kladnym ako aj
s negativnym vysledkom vyuctovania). V kontrolnom vykaze FR SR bude akceptovat najneskér do konca roka
2014 sposob vykazovania v ¢asti A.1, kde sa v pripade preplatku mdze vykazat prislusna Ciastka s minusovym
znamienkom.

MF SR podpori zmenu z&kona o DPH, na zaklade ktorej dodévatelia a odberatelia elektriny, plynu, tepla a vody
budu moct' uviest opravu v darfiovom priznani za zdanovacie obdobie, ktoré predchadza zdanovaciemu obdobiu,
v ktorom vyhotovia (dostant) doklad o oprave z&kladu dane. Navrh legislativnej zmeny (§ 25 a § 53) bude
predmetom dalSieho posudenia.

Zapisané dia 27.6.2014 v Bratislave



